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Serdar Korucul[l] ve Aris Nalci[2] tarafindan 2014 yilinda yayinlanmis olan 1965: 2015ten
50 Yil Once *[IIIIII0 50 Yil Sonra adl kitap 1915in 50. yil olan 1965de Tirkiye
medyasinda konuyla ilgili ¢citkan haber ve yazilardan yapilan uzun alintilari ve yazarlarin
bunlar hakkindaki kisa yorumlarini icermektedir[3]. Yazarlarin ifadesiyle, LUbnanda
baslayan ve tim dlinyaya yayilan diaspora siyasetinin temellerinin atildigi 1965 yilinda,
Tark hukdmeti ile kamuoyunun tutumu ve Turkiyedeki Ermenilerin tepkileri medyada
¢cikan yazilar Gzerinden incelenmistir. Daha ¢ok bir basin taramasi olan bu kitap, konuyla
ilgililer icin kolay okunabilecek 75 sayfalik bir calismadir. Kitapta ginimuz basinindaki
tepkiler ile 1965 yilindaki basinin tepkileri arasinda bir benzerlik kurulmaya calisiimakta ve
buglniln sdéylemlerin temellerini 1965 yilinda atildidi iddia edilmektedir.

1965 yili kitabin yazarlan tarafindan 1915te soykirimla birlikte dinyanin doért bir yanina
dagilan bir nifusun, yerlestigi yeni topraklarda artik siyaset yapabilme glclne eristigi,
fikirlerini yeni vataninda yuksek sesle dile getirdigi, atalarn icin adalet aramaya basladigi
tarih olarak tanimlanmaktadir[4]. Yazarlar amaclarinin Ermeni Soykirrminin 50.

yildonimuinde neler yasandigini hatirlatmak oldugunu sdylemektedirler. Oysa ki, kitap
Ermeni Soykiriminin 50. yildoniminde neler yasandigini degdil bu yasananlarin Tuarkiye
basininda nasil yorumlandigi hakkindadir. Bu amacla yaptiklari arastirma sonucunda
Tarkiyenin  tarihsel reflekslerinin  degismedigi kitabin temel argimani olarak
sunulmaktadir. Yazarlara gére bu refleksler, Ermeni Soykirimi tartismasini ¢ikartan ic ve
dis mihrak arayisi, Ermeniler, Turkleri savas déneminde Ruslarla birlesip arkadan vurdu,
asil soykirimi onlar yapti tezi ve Ermeni toplumundan Ankaranin politikasina baglihgini
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gbéstermesinin beklenmesidir[5]. Bunlarin yaninda, 23 Nisan 2014de dénemin basbakani

Recep Tayyip Erdoganin ortak aci temali taziye mesajinin tarihsel strecte farkli bir
yaklasim oldugu belirtilmektedir. Bu mesajin kimileri tarafindan karsi tarafa uzatilan bir el,
kimileri tarafindan ise soykirim inkarinin bir uzantisi olarak degerlendirildigine deginen
yazarlar, taziye mesajindan sonra TUrkiyedeki Ermeni toplumundan gelen cesitli olumlu
tepkilerden, baghlik ve 1915te o6len Mdislimanlar icin verilen taziye mesajlarindan
bahsetmektedirler. Ermeni toplumundan gelen bu tepkilere ragmen, Tlrkiyenin de bu
taziye mesajina karsilik ASALA terdrd sonucu hayatini kaybeden diplomatlar dolayisiyla
karsidan 6zir bekledigi ve bunun da gecmisten gelen bir refleks oldugu ileri sturtlmektedir

[6].

Kitapta, Ermeni Katliaminin 50.yili minasebetiyle 24 Nisan 1965 tarihinde Beyrutta bir
gosteri dlzenlenecegi haberlerinin Tilrkiyedeki gazeteler tarafindan Kibris sorunu
baglaminda dis mihrak sdylemi temelinde Kibrisli Rum-Yunanistan plani seklinde
algilandigi/yansitildigi belirtiimektedir. Aziz Nesin gibi sol goérGsli yazarlarin ise bu
goOsterileri Amerikan emperyalizminin kiskirtmasi olarak gorduklerine deginilmektedir[Z].

Bu donemde Kibris sorunun cok sicak bir konu oldugu ve dénemin Kibris Disisleri Bakani
Spyros Kyprianounun 25 Ocak 1965te BM Genel Kurulunda Kibrista Rum vahsetinden
bahsediyorlar #* Nisanin 24inde Turklerin Ermenilere yapmis oldugu vahsetin ne derecede
oldugunu bUtidn dinya gorecektir[8] dedigi distnutldiginde, Turkiye basininin boyle bir

algl icinde olmasinin uluslararasi arenadaki siyasi gelismelerin bir neticesi oldugu
dudsunulebilir. Ne var ki, yazarlar konunun bu boyutu hakkinda yorum yapmayarak,
meselenin 6nemli bir bilesenini gérmezden gelmekte ve 6zcd bir takim imalar
yapmaktadirlar. Turkiye basinin 1965deki olaylarini degerlendirirken yaptiklari ¢ikarimlar
bizlere, soykirimin inkari tezinin aksine, TuUrkiye basininin konu hakkindaki naifligini de
gbsteren bir kanit olarak degerlendirilebilir. Ne var ki, yazarlar bdyle bir sonuca
ulasmamislardir.

Hirriyet gazetesi Ankara muhabiri Cuneyt Arcaylrekin Lubnanda anma toéreni
dizenlenecegine dair haberlerden sonra yazdigi bir yazisinda gecen caliskan, bilgili
vatandaslik goérevini yapan Turk vatandasi Ermenilerin bdyle bir kampanyadan uzuntu
duymamalari imkansizdir cumlesine vurgu yapan yazarlar, Turkiyedeki Ermenilerin bu
faaliyetlere gosterdikleri tepkilerden ve verdikleri Turkiyeye bagliik mesajlarindan
bahsetmektedirler. Yazarlar, sadakatleri sorgulanan Tarkiyedeki Ermenilerin baskiyla bu
tip mesajlar vermeye zorlandiklarini ima etmektedirler[9]. Kitap, Milliyet gazetesinin
Washington temsilcisi Osman Aykutun yazisini da bu cercevede degerlendirmekte ve bu
yazidaki Velhasil Turkiye olarak, Turk olarak bu patirtih yildonimu anma sdézlerini
tebessumle karsilamak, gulincligunad belirtmemek en iyisi #* En blylUk hata sinirlenmek
ve bu islerle ilgisi olmayan Ermenileri suclamak olacak cimlesini Cumhuriyet doneminde
yasanan pogromlar hatirlatarak, Turkiyedeki Ermenilere aba altindan sopa gdsterilmesi
seklinde yorumlamay tercih etmektedir[10]. Ne var ki, bu yaziyl yazarlarin yaptiginin
aksine Turkiye halkina itidal cagrisi seklinde de algilamak mimkindir. Bu noktada
yazarlarin 6znel fikir ve tercihlerinin yaptiklari yorumlari ne denli belirledigi gértilmektedir.

Tlrkiyeye ve Atatirke baglihiklarini dile getirmek icin Turkiyeli bir grup Ermeninin 24
Nisanda Taksimdeki Atatirk anitina celenk birakmasina dair haberler de kitapta yer
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almaktadir. Gazetelerin anita celenk birakan 30 kisiyi Turkiyede yasayan 80 bin Ermeniyi
temsil eder sekilde yansittiklari belirtiimektedir[11]. Bunun yaninda, Paskalya gunu
vesilesiyle Patrik Sinrohk Kalustyani ziyaret eden kisiler arasinda bulunan istanbul
Belediyesi Protokol Mudard Feridun Baysarin Patrikten 24 Nisandaki Taksimdeki Atatlrk
anitina celenk birakma merasimine katilmasini istemis olabileceginden bahsedilmistir[12]
. Yazarlar, bu yolla celenk birakma olayinin Tlrk yetkililer tarafindan tertip edildigini ima
etmekte, bu merasime katilan Ermenilerin Tudrkiyedeki tim Ermeni halkini temsil
etmedigini sdylemektedirler. Buna karsilik, 1965te Turkiyedeki tek muhalif eylem olan bir
grup Universiteli gencin protesto godsterisini Turkiye Ermeni toplumunun genc¢ kesiminin
gazetelerde goésterilen ve Ermeni toplumuna mal edilen yazilar ve mektuplarla hemfikir
olmadiklarinin en aclk gostergesi [13] olarak degerlendirmekte ve bu g0steriye
katilanlarin  tim gen¢ Ermenileri temsil ettigi seklinde okunabilecek yorumlarda
bulunmaktadirlar. Bir baska deyisle, yazarlara go6re, Taksime celenk birakanlar tim
Ermeni halkini temsil etmezken, protesto eylemine katilanlar tim Ermeni gencligini temsil
etmekteydiler. Yazarlarin bu hikme nasil ve neye gbre vardiklari aclk olmasa da,
yazarlarin bu tavrn kendilerinin bakis acilari ve belli hikUmlere nasil kolaylikla vardiklari
hakkinda fikir vermektedir.

Kitapta, o ddnemde Tlurk medyasinda Turk-Ermeni dostlugunu 6n plana ¢ikartan yazilarin
kot hatiralarin simen alti edilmesi amaciyla yazildigi ifade edilmekte[14], Ermeni
Soykirimi suc¢lamalarina karsi Ermeni Mezalimi tezinin ve biz yaptik ama onlar da yapti
sOyleminin ve tarihi tarihcilere birakmak gerek iddiasinin temellerinin o glUnlerde atildigi
iddia edilmektedir[15]. Tam da bu noktada, yazarlar tarafindan tarihin tarihgiler tarafindan
arastiriimasi onerisinin reddedilmesi degil, aksine desteklenmesi beklenmektedir; ancak
bu sayede simen alti edilen kéti hatiralar ortaya cikabilir ve kimin kime ne yaptigi
ogrenilebilir. Ne var ki, yazarlar bu konumda degillerdir.

Kitabin sonuc¢ boliminde Tirkiyenin suclamalara karsilik savunmasinin (asil magdurun
Tark halki oldugu ve dis mihraklarin kiskirtmasi) hep ayni oldugu savlanmaktadir. Bu yolla
Tarkiyedeki Ermeni toplumuna baski yapildigi ve onlara aba altindan sopa gdsterildigi ileri
surdlmektedir. Buna karsin, Ermeni diasporasinin tek amacinin Osmanli imparatorlugunun
varisi olan Turkiye Cumhuriyetinin soykirimi tanimasi oldugu, buna karsilik Turkiyenin
uluslararasi arenada tum guclUnd kullanarak diasporayl susturmaya calistigr iddia
edilmektedir. Bu durumun sesini duyuramayan her kesimin silaha sarildigi 70li yillara yani
42 Tark diplomatinin katleden ASALA terdér O6rgltinUn ortaya c¢ikmasina kadar devam
ettigini soylenmektedir[16]. Ne var ki, kitapta bu iddialari destekleyecek veri yoktur.
Kitabin son climlesinde gecen sesini duyuramayan her kesimin silaha sarilmasi ifadesi
yazarlarin ASALA ve JCAG-ARA orgutleri ve eylemlerinin dogal bir sonuc oldugunu
varsaydiklarini géstermektedir. Ne var ki, sebebi ne kadar hakli olursa olsun, siddet ne
olagan ne de dogrudur.

Genel olarak bakildiginda, bu kitap icinde barindirdigi uzun alintilar nedeniyle Turkiye
basininin ilk defa karsi karsiya kaldigi Ermeni Soykirimi su¢lamasindaki genel tutumunu
gbstermesi acisindan faydali olabilecek bir arsiv calismasidir. Ancak kitaptaki az sayidaki
yorum, VYyazarlarin ellerindeki wveriyi yorumlama konusunda yasadiklar sikintilan
gbstermekte ve bu kitabin degerini etkilemektedir. Yazarlarin veriyi yorumlamak
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konusunda yasadiklari sikintilarin ise kendi 6znel ve siyasal konumlarindan kaynaklandigi
anlasiimaktadir. Sonuc olarak, kitaptaki uzun alintilar okuyucuyu veriyle bulusturmaktadir
ve bu sayede okuyucunun kendi yorumunu gelistirmesine olanak saglamaktadir.
Yazarlarin retrospektif, 6zcl, tarafli ve verinin incelenmesinden dnce kafalarinda var olan
fikirleri veriye dayatarak yaptiklari ¢ikarimlarin okuyucu tarafindan gérilebilmesine imkan
vermektedir. Yazarlarin, acik yorumlar yerine ima etme yoénundeki tercihlerini de konunun
tam olarak 6ziimsenememis olduguna baglamak mimkundur.

1965: 2015ten 50 yil once...1915ten 50 yil sonra

Serdar Korucu-Aris Nalci

istanbul: Propaganda Yayinlan, Aralik 2014, 75 sayfa

(ilk basim: Ermeni Kiiltirii ve Dayanisma Dernegi Yayinlari, 2014)
ISBN: 978-1-927893-42-5

Dil: Turkce

[1] Serdar Korucu, CNN Turkte editér olarak calismaktadir. Radikal, Agos, Express ve
Birglne haberler yapan, yazilan Taraf Gazetesi ve Milliyet Kitap Ekinde yayinlanan Serdar
Korucu, 2009 yilinda Guncel Yayinciliktan Yabanci Gazetecilerin Gézuyle Kurt Sorunu Nasil
Cozulur?, 2014te Suriye Yerle Bir Olduktan Sonra adli kitaplari kaleme almistir.

[2]1 Aris Nalci, IMC Televizyonunda haber mudirligi yapmakta ve ayni kanalda Gamurg
isimli programi hazirlamaktadir. Yazilari dizenli olarak T24 sitesinde yayinlanmaktadir.
1998 vyilinda Agos gazetesinde gazetecilige baslayan Aris Nalci, sirasiyla fotografci,
muhabir, editér, haber muduri ve yazi isleri muddra olarak gérev yapmistir. Agos, Birgun,
Evrensel, Ozgir Gindem, Radikal ve Zaman gazetelerinde makaleleri yayinlanan Nalci
Objective Arastirmaci Gazetecilik Programinin bursiyeridir.

[3] Kitapta Tiarkce yayinlanan Aksam, Cumhuriyet, Dinya, Haber, Hurriyet, Meydan,
Milliyet, Ulus, Terciiman, Yeni istanbul, Yeni Gazete ve Zafer gazeteleri ile Akbaba ve Yén
dergilerinin yaninda, Ermenice yayinlanan Jamanak ve Marmara gazetelerinden makale ve
haberlerin derlemesi yapilmistir.

AVI Avrasya incelemeleri Merkezi
Center for Eurasian Studies




[4] Serdar Korucu ve Aris Nalci, 1965: 2015ten 50 yil énce *[II11111 50 yil sonra
Propaganda Yayinlari, istanbul 2014, s.9. Ne var ki, yazarlar Ermeni diasporasinin en
azindan 20.yuzyilin basindan beri aktif sekilde siyaset ve lobicilik yapmaya basladigi
gercegdini ya bilmemekte ya da gérmezden gelmektedirler.

[5] Ibid, s.11.

[6] Ibid, s.12.

[7] Ibid, s.56.

[8] Ibid, s.16.

[9] Ibid, s.17.

[101] Ibid, s.20.

[11] Ibid, s.50

[12] Ibid, s.69

[13] Ibid, s.60.

[141] Ibid, s.22.

[15] Ibid, s.51

[16] Ibid, .75
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